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Аннотация. В статье представлен анализ деятельности национально-культурных объединений 

Приднестровья, направленной на сохранение и трансляцию национальных культур полиэтничной республики. 

Рассматриваются практики, применяемые молдавской, украинской и русской общинами для сохранения и 

ретрансляции традиций и обычаев. Их многоаспектная деятельность охватывает культурно-досуговую, 

образовательную и информационную сферы, что позволяет выстроенной инфраструктуре существенно влиять 

на процессы культурной политики Приднестровья. Внедрение таких легитимных механизмов взаимодействия, 

как проведение съездов, конференций, коммеморации, интеграция в учебный процесс, сотрудничество со СМИ, 

позволяет комплексно охватывать подрастающее поколение, проводя этнонациональную политику 

полиэтничного Приднестровья, сохранять и передавать в аутентичном виде культуру народов, издавна 

проживающих на данной территории. 

Базируясь на социокультурном подходе, опирающемся на принципы историзма и антропосоциентального 

взаимодействия, через призму национально-культурной идентичности приднестровского населения, где 

главенствующая роль принадлежит образованию и культурным практикам, автор исследует вертикаль нация — 

этнос — культурная самобытность — национальные ассоциации. 

Автор акцентирует внимание на том, что в эпоху глобализации, с целью избежания всеобщей унификации, 

«размывания» национально-культурной идентичности, важно использовать возможности таких культурных 

институтов, как союзы и общины, которые объединяют на общественных началах значительное число этносов, 

проживающих вдали от своей родины, но не потерявших с ней культурно-языковой связи. Для обеспечения 

эфективной деятельности общественных организаций необходима консолидация мер по привлечению 

государственной поддержки, укреплению гражданских ценностей, более широкому внедрению 

коммеморальных практик художественной направленности, способствующих вовлечению представителей 

различных этносов в этнокультурные процессы. Однако в последнее время на фоне сокращения господдержки, 

а также ориентации на развитие новой общности «приднестровский народ», унифицирующей национальные 

самобытности культур на данной территории, автор констатирует сворачивание этнокультурной деятельности 

национально-культурных объединений. 
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Abstract. The article presents the analysis of activities of the national-cultural associations of Transdniestria, aimed 

at preserving and broadcasting the national cultures of the multi-ethnic republic. 

The practices used by the Moldovan, Ukrainian and Russian communities in the spectrum of preservation and 

retransmission of traditions and customs are considered. Their multifaceted activities cover the cultural, leisure, 

educational and information spheres, which allows the built infrastructure to significantly influence the processes of the 

cultural policy of Transdniestria. The introduction of such legitimate interaction mechanisms as holding congresses, 

conferences, commemorations, integration into the educational process, cooperation with the media, makes it possible 

to cover comprehensively the younger generation, pursuing the ethno-national policy of multi-ethnic Transdniestria, 

preserve and transmit in the authentic form the culture of the peoples who have long lived in this territory. 

Based on the sociocultural approach based on the principles of historicism and anthroposocietal interaction, through 

the prism of the national and cultural identity of the Transdniestria population, where education and cultural practices 

play the leading role, the author explores the vertical: nation — ethnos — cultural identity — national associations. 

The author focuses on the fact that in the era of globalization, in order to avoid general unification, «erosion» of 

national and cultural identity, it is important to use the possibilities of such cultural institutions as unions and 

communities that unite on a voluntary basis a significant number of ethnic groups living far from their homeland, but 

have not lost their cultural and linguistic connection with it. 

For the further development of the activities of public organizations, there is a need to consolidate efforts and state 

support, strengthen civic values, and more widely introduce commemorative artistic practices that contribute to the 

widespread involvement of representatives of various ethnic groups in ethno-cultural processes. However, recently, 

against the backdrop of reduction in state support, as well as an orientation towards the development of a new 

community of the «Transdniestria people», which unifies the national identity of cultures in this territory, the author 

states the curtailment of the ethnocultural activities of national cultural associations. 
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Введение 

Культура Приднестровской Молдавской Рес-

публики (далее — ПМР/Приднестровье) форми-

руется под воздействием культур более чем 70 

этносов, проживающих на исследуемой террито-

рии. Это обусловлено трансграничным положе-

нием государства, историческими предпосылка-

ми, экзогенными и эндогенными процессами, 

позволившими сформировать новую полиэтни-

ческую общность под названием «приднестров-

ский народ», образованную в результате «взаи-

модействия славянских, романских, тюркских, 

германских и иных этносов» [История ПМР, 

2021, с. 193]. 

Численная паритетность трех этносов в мно-

гонациональном этнополикультурном государ-

стве является основным звеном этногенетиче-

ских и демографических процессов в республи-

ке. На данной территории исторически прожи-

вают русские (33,8 %), молдаване (33,2 %), укра-

инцы (26,7 %) [Кривенко, 2015, с. 170]. Именно 

культуры этих этносов наиболее ярко представ-

лены в социокультурном пространстве республи-

ки, что отразилось на формировании самосозна-

ния, народных традициях, обрядах, ритуалах, 

праздниках, фольклоре, национальных особен-

ностях духовного уклада населения. В то же вре-

мя нельзя не учитывать, что на их развитие ока-

зали влияние как вышеупомянутые группы 

народностей, так и национальные меньшинства, 

живущие здесь (гагаузы, армяне, цыгане, немцы, 

белорусы, поляки и др.). 

Как показывает практика, с одной стороны, 

«каждая нация уважает, несет и хранит традиции 
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своей культуры, но, учитывая культурную грани-

цу, она может заимствовать традиционные до-

стижения других народов, тем самым обогащая 

собственное культурное наследие» [Мамутова, 

2016, с. 268], с другой стороны, чем сильнее 

межнациональное взаимодействие культур, тем 

явственнее просматривается тенденция их уни-

фикации, ведущая к «размыванию» национально-

культурной идентичности. В условиях нараста-

ющей глобализации подобные реверсивные про-

цессы зачастую приводят к дезактуализации 

национальных культур, уменьшают их значи-

мость. Если допустить односторонний характер 

культурного взаимодействия, то это может при-

вести к «подавлению национальных культур и, в 

конечном счете, к потере не только национально-

культурной самобытности малочисленных наро-

дов, но и, что хуже — к отторжению собственной 

культуры определенной страны» [Квилинкова, 

2005, с. 63]. 

Противостоять этим тенденциям, сохранить 

национальные традиции и свою национальную 

специфику можно только в случае результатив-

ной культурной политики, действенной государ-

ственной поддержки. «Именно национальное 

государство способно создавать, оказывать под-

держку и осуществлять контроль над всей систе-

мой воспроизводства и передачи информации, 

формирующей то всеобщее пространство, кото-

рое называется национальной культурой, и при-

общение к ценностям которого возможно только 

в процессе образования» [Чижевич, 2017, с. 210]. 

Государство, опираясь в целом на культурные 

институты и систему образования в частности, в 

первую очередь, должно быть ориентировано на 

подрастающее поколение, создавать условия, 

предлагать механизмы, способствующие сохра-

нению и воспроизводству национально-

этнической жизни каждого этноса. Действенную 

поддержку в этом направлении оказывают обще-

ственные организации, объединенные по нацио-

нальному принципу, которые, актуализируя свою 

деятельность, в первую очередь, в адрес юноше-

ства, способствуют тем самым не только сохра-

нению, но и трансляции последующим поколе-

ниям этнических традиций и обычаев в аутен-

тичном виде. Выступая сегментом общественных 

движений, национально-культурные объединения 

путем представления интересов своих сторонни-

ков могут обозначить и отстаивать свои принци-

пы, что позволяет, занимая активную позицию, 

конструктивно взаимодействовать с органами 

местной власти, при необходимости — защищая 

этнокультурное наследие. 

Актуальность проблематики сохранения 

национальных культур в Приднестровье детер-

минирована рядом причин: глобализационными 

проблемами, «непризнанностью» государства, 

курсом на формирование новой, вненациональ-

ной, общности «приднестровский народ», отсут-

ствием как внятной государственной культурной 

политики, так и пассионарных сил — сильных 

игроков в виде национальных ассоциаций, спо-

собных влиять на политические и образователь-

ные процессы в республике, заключающиеся в 

«сохранении разнообразия культур и в реализа-

ции их бесконфликтного взаимодействия» [Во-

допьянова, 2008, с. 118]. Выявлению роли и сте-

пени влияния этноассоциаций, доминирующих в 

Приднестровье этносов (русских, молдаван, 

украинцев), являющихся национально-

культурными объединениями в структуре куль-

турного поля страны, и посвятим данное иссле-

дование. 

Объектом исследования являются русские, 

молдавские и украинские национальные объеди-

нения, действующие на территории Приднестро-

вья; предметом выступает их деятельность, 

направленная на сохранение, развитие и защиту 

этнокультуры, языка, духовных традиций, исто-

рической памяти. 

Методы исследования 

Исследование основано на социокультурном 

подходе, опирающемся на принципы историзма и 

антропосоциентального взаимодействия, что 

позволяет определить движущие силы эволюции 

общества, коими выступают, в частности, нацио-

нально-культурные объединения, чья деятель-

ность направлена на сохранение и передачу по-

следующим поколениям традиций, духовности, 

культуры своего этноса. Вертикаль нация — эт-

нос — культурная самобытность — националь-

ные ассоциации рассматривается через призму 

национальной культурной идентичности челове-

ка и позволяет формировать «представление 

личности о своей роли в социальной или этниче-

ской группе, то есть осознание … принадлежно-

сти к собственной культуре». Здесь следует учи-

тывать, что «почти все сферы культурной жизни 

(образование, наука, религия, моральные ценно-

сти и другие) способствовали развитию цивили-

заций и сближению народов. Но, с другой сторо-

ны, в мире продолжают сосуществовать и взаи-

модействовать различные культуры, каждая из 

которых характеризуется уникальными свой-
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ствами» [Мамутова, 2016, c. 268]. Поэтому столь 

очевидна необходимость в активной деятельно-

сти национальных объединений, направленной 

на популяризацию и транслирование аутентич-

ной культуры своих этносов, сохранение и 

укрепление исторических традиций, культурного 

и национального наследия, влияющих на процес-

сы становления гражданского общества в изуча-

емом многонациональном регионе. 

Методологической базой исследования стали 

работы теоретического и прикладного характера, 

позволяющие посредством стратификации актуа-

лизировать пути сохранения и трансляции наци-

онального культурного наследия. Это является 

важным в условиях «глобализации и мировой 

интеграции, в ходе которых неизбежно происхо-

дит сближение и слияние культур разных наро-

дов и стран, своеобразная их унификация и появ-

ляется угроза исчезновения культурной само-

бытности» [Белозерова, 2013, с. 37]. Роль нацио-

нальных объединений в процессе нациестрои-

тельства в связи с усилением интереса общества 

к процессам этнической идентификации, этниче-

ской истории различных народов, их культурно-

му колориту очевидна. Так, Эрик Хобсбаум, под-

ходя с агностической позиции, рассуждая об от-

личительных чертах нации от других типов общ-

ностей, отмечает, что, став «народом», развивая 

«грамотность на национальном языке, граждане 

страны приобретают общую память, знаки и 

символы, обретая идентификацию со страной и 

правящей системой» [Hobsbawm, 1998, с. 17]. 

Также представляет интерес подход профессора 

социальной антропологии Эрика Геллнера, кото-

рый определяет нацию исключительно через 

«сопричастность, солидарность, добровольную 

идентификацию и разделяемое противопоставле-

ние» [Геллнер, 1983, с. 4]. С. Хантингтон отмеча-

ет, что «в современном глобализирующемся мире 

наиболее важными различиями между людьми 

уже являются не идеологические, политические 

или экономические, а культурные» [Хантиннг-

тон, 2003, с. 17]. Но на фоне глобальных тенден-

ций в сфере культуры местные культурные цен-

ности и модели поведения «взаимодополняемы и 

взаимопроникают, хотя в конкретных ситуациях 

могут прийти в столкновение» [Robertson, 1992, 

с. 65]. Резюмирует вышесказанное 

В. Головченко, отмечая, что «национальные куль-

тура и язык, историческая и коллективная память 

как составные национального сознания решаю-

щим образом усиливают прочность и сплочен-

ность этноса, объединяют и легитимизуют его» 

[Головченко, 2016, с. 85]. Поэтому столь важно 

формировать нацию, опираясь на созидающую 

деятельность этнокультурных групп, обладаю-

щих осознанием своей обособленности в интер-

национальной среде края. 

Вторую группу источников составляют иссле-

дования, в которых представлена характеристика 

этнокультурных процессов, влияющих на фор-

мирование национально-культурной идентично-

сти, с обращением к роли национальных обще-

ственных объединений, влияющих на структури-

рование этнокультурной политики государства. В 

связи с этим представляют интерес работы при-

днестровских ученых — этнополитолога 

В. П. Степанова, историков культуры 

Н. П. Гаврилюк и Н. В. Дымченко. Акцентируя 

внимание на том, что «нынешняя национальная 

структура населения Приднестровья складыва-

лась в своих главных чертах в течение двух по-

следних веков, когда происходило становление 

некой этносоциальной общности, которая в ходе 

исторических трансформаций и длительных ак-

культурационных связей с сохранением неизмен-

ной языковой схемы, с превалированием восточ-

нославянского компонента, способствовала со-

зданию условий для оформления региональной 

идентичности» [Гаврилюк, 2014, с. 303]. Таким 

образом, отметим, что постоянные межэтниче-

ские контакты приводят к необходимости «защи-

ты культурно-языковых прав и свобод, влияющих 

на этническую защищенность и на укрепление 

гражданских ценностей» [Степанов, 2015, 

с. 163]. С учетом вышесказанного вектор нашего 

исследования смещается в сторону анализа дея-

тельности национально-культурных сообществ с 

акцентом на их ведущую роль в деле сохранения 

культурного этнонаследия в аутентичном виде и 

тех практических действий, которые способ-

ствуют формированию этнонациональной по-

вестки в структуре культурного поля республики. 

Анализ конкретных культурно-досуговых 

практик в контексте проводимой культурной по-

литики, направленной на сохранение и актуали-

зацию нематериального наследия, и в частности, 

внедрение коммеморативных практик, и такой 

разновидности, как художественная, представлен 

в статьях И. С. Огоновской, Е. Водопьяновой, 

М. В. Белозеровой. Особое внимание в связи с 

этим, по мнению автора, необходимо акцентиро-

вать на способах привлечения к этнической куль-

туре как инструменту национально-

патриотического воспитания и как одного из 

факторов интеграции жителей полиэтничных 
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территорий, что и будет предпринято в данном 

исследовании. 

Результаты исследования 

Для таких государств с отложенным юридиче-

ским статусом, как Приднестровье (оно де юре 

до сих пор не признано, хотя де факто 32 года 

назад на референдуме провозгласило свою неза-

висимость), особенно актуальной является бина-

циональная политика, базирующаяся на этноязы-

ковой составляющей. Исторически в Придне-

стровье сложился определенный культурный код, 

который зиждется на ценностном восприятии 

полиэтничности, поликонфессиональности, мир-

ности и билингвизма (в основе которого особое 

место занимает русский язык) [Степанов, 2015]. 

Постсоветское наследие дало старт динамике 

развития этногражданского самосознания жите-

лей Левобережья, строительству нового этно-

культурного облика современного Приднестро-

вья, в котором нет титульной нации и конститу-

ционно закреплены три официальных языка с 

равным статусом. «Поскольку в Приднестровье 

не доминирует ни одна этническая группа, при-

днестровская идентичность носит исключитель-

но политический характер, легитимируется через 

общность исторической судьбы местных жите-

лей» [Kolossov, 1998, с. 336]. В приднестровском 

поле культуры именно «толерантное межэтниче-

ское взаимодействие привело к трансформаци-

онным и ассимиляционным процессам в культу-

ре и сформировало определенное своеобразие 

менталитета этнокультурных групп полиэтниче-

ского социума приднестровского государства, 

функционирующих в системе Православного 

славянского мира» [Голубь, 2019, с. 169]. Поэто-

му сохранение единого культурного простран-

ства полиэтнокультурной республики путем со-

хранения самобытности этнических ценностей 

(языка, культуры, традиций, особенностей быта, 

национальной кухни) каждой этнической группы 

в условиях непризнанности выступает важней-

шим условием сохранения государственности. 

Обеспечение цивилизационной самобытности 

определено как один из приоритетов культурного 

и гуманитарного развития Приднестровья как 

молодого государства, что закреплено в положе-

ниях, регламентирующих культурную политику 

молодой полиэтничной республики. В частности, 

признается ведущая роль культуры в деле сохра-

нения национальной самобытности придне-

стровского народа, неразрывной связи культуры с 

нравственным возрождением; законодательно 

закреплено «равное достоинство национальных 

культур народа Приднестровской Молдавской 

Республики» (Ст. 5), которое признает «равные 

права и свободы народа Приднестровья» [Закон 

ПМР … , 2020, с. 5]. 

Решение этих вопросов находится в компе-

тенции культурных институтов, основная задача 

которых — реализация культурной политики би-

национального государства. Определяющим яв-

ляется специфика этнической структуры населе-

ния, приднестровская сущность, в основе кото-

рой «национальное многообразие и отсутствие 

межэтнических конфликтов» [Президент 

ПМР … , сайт, 2021]. Институтами, решающими 

вопросы развития творческой деятельности, 

транслирования народных традиций и обычаев 

коренных народов, являются в том числе нацио-

нальные объединения, которые выступают дей-

ственными игроками в полиэтнокультурном по-

ле. 

Обращаясь к истокам появления националь-

ных общественных и культурных объединений в 

Приднестровье, следует отметить, что их созда-

ние в начале 1990-х гг. в правовом отношении 

регламентировалось принятым в 2000 г. Законом 

«Об общественных объединениях». Он опреде-

лил понятие «общественное объединение», цели 

(добровольное формирование граждан на основе 

общности интересов для совместной реализации 

гражданских, экономических, социальных и 

культурных прав), принципы создания и дея-

тельности общественных объединений, их ста-

тус, организационно-правовые формы, порядок 

создания, регистрации и ликвидации, права и 

обязанности, собственность и управление иму-

ществом, возможность налаживания междуна-

родных связей [Закон ПМР … , 2000]. 

Создание национальных объединений, в 

первую очередь, было обусловлено социальными 

проблемами этносов, которые не находили реше-

ния. Они выступали своеобразными посредника-

ми между региональными органами власти и 

народами, представляли их интересы. Для этого 

были определены легитимные механизмы взаи-

модействия — проведение съездов, конферен-

ций, этнокультурных досуговых мероприятий. 

Союзы и общины получили реальную возмож-

ность обозначать свои позиции в решении про-

блем социально-политического характера, вы-

ступать дополнительным импульсом в сохране-

нии и развитии этнической культуры, обрядов и 

традиций, родного языка. Участие в разработке 

госпрограмм социально-экономического разви-

тия отдельных этносов позволило на начальном 
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этапе проводить действенную этнокультурную 

политику, направленную как на сохранение са-

мих этносов, так и их традиционной народной 

культуры. 

Применение национальными союзами так 

называемых коммеморативных практик («сохра-

нение в общественном сознании памяти о значи-

мых событиях прошлого» [Огоновская, 2021, 

с. 237]) как инструмента сохранения этнокуль-

турной памяти позволяет интегрироваться с про-

водимой культурной политикой Приднестровья, 

обозначив приоритеты по сохранению и импле-

ментации этнокультурного своеобразия народов, 

населяющих территорию Приднестровья. И роль 

национальных союзов и общин, наделенных пра-

вами и полномочиями по защите, сохранению и 

развитию национальных культур, национальных 

обычаев и традиций в эпоху глобализма, трудно 

переоценить. К примеру, в приоритете обще-

ственного движения молдаван — сохранение 

молдавского языка на исконной кириллической 

графике. В противовес соседней Молдове, кото-

рая отказалась как от языка, так и от националь-

ности (в Конституции РМ прописано, что госу-

дарственным языком является румынский; нет и 

молдавской нации, а есть румынская), сегодня 

Приднестровье — единственная страна в мире, 

где молдавский язык, на котором общаются более 

30 % населения, не только сохранен на его ис-

конной основе (не латиница, как теперь в Молдо-

ве, а кириллическая графика) — Конституцией 

ему гарантирован статус официального. Указом 

Президента ПМР создана специальная государ-

ственная комиссия по развитию молдавского 

языка. Ведущие ученые-историки, филологи, 

представители общественности перманентно ра-

ботают над целевыми программами «Учебник» и 

«Развитие образования на молдавском языке». 

Союзом постоянно поддерживается деятельность 

официального республиканского издания — га-

зеты «Адевэрул Нистрян», редакций передач на 

молдавском языке на ТВ ПМР и Радио ПМР; 

осуществляется поддержка кафедр Приднестров-

ского государственного университета (далее — 

ПГУ), ведущего вуза республики, где ведется 

подготовка учителей молдавского языка [Цит. по: 

ИА «Новости Приднестровья», 2018]. Из 9 учре-

ждений дополнительного образования детей 

кружковой направленности (Дворцы и центры 

детского творчества) в трех наряду с русским 

языком ведется обучение и на молдавском [Отчет 

Министерства просвещения ПМР, 2022]. 

Сохранение культурного наследия молдавско-

го народа, актуализация этнокультурной памяти 

просматривается в культурно-досуговой деятель-

ности Союза молдаван Приднестровья, базиру-

ющейся на критериях значимости событий для 

общества, обусловленных общенациональным, 

региональным и местным уровнями. К первой 

категории относятся события, имеющие 

наибольшую значимость для страны и всех жи-

телей. Их актуализация осуществляется посред-

ством всенародного участия на республиканском 

уровне с привлечением зарубежных гостей — это 

фестиваль искусств «Мэрцишор», знаменующий 

приход весны; праздники молодого вина «Тулбу-

рел» и «Дулче винул», фестиваль народных ре-

месел «Мештер фауэр». 

Региональный уровень актуализации этно-

культурной памяти представлен мероприятиями, 

направленными на сохранение традиций и обы-

чаев молдаван, имеющих существенное значение 

для истории и культуры районов республики, та-

кими как конкурс молодых писателей, экологи-

ческая акция «Колодец — родник жизни», кон-

курса «Тайна букателор национале», в основе 

которого приготовление старинных и современ-

ных молдавских блюд; проведение фольклорного 

фестиваля «Хора тоамней» с привлечением уча-

щихся из всех районов Приднестровья. 

Местный уровень актуализации этнокультур-

ной памяти наиболее ярко проявляется в дея-

тельности Союза молдаван по сохранению и по-

пуляризации этнокультуры. Проведение конкурса 

«Читайте с нами», в котором звучат стихи на 

молдавском языке, исполняемые учениками рус-

ских, молдавских и украинских школ; проведе-

ние фестивалей рождественских и новогодних 

традиций и обрядов «Флориле далбе» и «Клопо-

цей, зургэлэй рэсунэ Ниструл!» — все это явля-

ется «связующей нитью поколений, позволяю-

щей передавать народные обычаи и обряды от 

хранителей и трансляторов подрастающему по-

колению. Ведь именно этническая составляющая 

народной художественной культуры способна 

обеспечить духовное развитие человека, повы-

сить его творческий потенциал» [Голубь, 2021, 

с. 209]. Таким образом, локальный аспект этно-

культурной памяти наиболее тесно связан с ком-

меморативными практиками художественной 

направленности. 

Особенно это актуально на фоне того, что 

Приднестровье как наследник традиций Совет-

ской Молдавии включило в свое новое название 

слово «молдавская» как противопоставление 
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молдавскому национализму. После обострения 

конфликта «подобное название стало дополни-

тельно подчеркивать молдавскость территории, 

которая самоопределилась как русскокультурный 

центр» [Степанов, 2015, с. 180]. 

Сложность заключается в том, что в Придне-

стровье без чьей-либо поддержки разрабатыва-

ются программы образования на молдавском 

языке, издаются книги — словари, детские сказ-

ки и другие произведения приднестровских авто-

ров, а также классической молдавской литерату-

ры. Для придания импульса развитию и сохране-

нию молдавского языка и культуры было пред-

ложено создать специальное Управление по во-

просам развития молдавского языка при Прези-

денте ПМР. Основными целями и задачами были 

определены «вопросы повышения культуры вла-

дения молдавским языком, выработка рекомен-

даций и предложений по усовершенствованию 

норм литературного молдавского языка, его ор-

фографии и алфавита, оформления на нем офи-

циальных документов и написания географиче-

ских названий» [Цит. по: ИА «Новости Придне-

стровья», 2018]. Но до сих пор такое Управление 

не создано, отсутствует и финансовая поддержка 

данной национально-культурной организации со 

стороны государства, что приводит к «затуха-

нию» общественной деятельности, сворачиванию 

культурно-досуговых программ этнического ха-

рактера (регионального и местного уровня), от-

току членов Союза. 

На данный момент наиболее сильным обще-

ственным игроком на национальном поле поли-

этнокультурной республики является организа-

ция «Союз русских общин Приднестровья» (да-

лее — Союз), объединившая созданные ранее 

общины в 7 территориально-административных 

единицах республики, созданная в мае 2001 г. на 

первой конференция русских общин Придне-

стровья. Основными целями и задачами Союза 

стали «консолидация усилий и использование 

потенциала возможностей Русских общин… Со-

здание целостной и действенной системы сохра-

нения, развития и защиты русской культуры, рус-

ского языка, православных духовных традиций, 

исторической памяти». Эта общественная орга-

низация, «объединяет русских людей, пропаган-

дирует русскую культуру и русские националь-

ные традиции, основанные на православных тра-

дициях» [ОО «Союз русских общин Придне-

стровья», сайт]. Среди основных задач — работа 

с образовательными учреждениями на террито-

рии Приднестровья путем обеспечения необхо-

димой учебной и научно-методической литерату-

рой, проведение культурных мероприятий патри-

отического и гуманитарного характера; осу-

ществление государственной политики в отно-

шении соотечественников за рубежом во всех 

спектрах необходимой поддержки. 

Активное сотрудничество Союза с Посоль-

ством Российской Федерации в Республике Мол-

дова, Россотрудничеством позволяет оказывать 

действенную поддержку соотечественникам. По-

средством проектов коммеморации как инстру-

мента национально-патриотического воспитания 

подрастающего поколения происходит приобще-

ние к общенациональным и государственным 

российским праздникам: 12 июня — День Рос-

сии, 8 июля — День семьи, любви и верности, 22 

августа — День Государственного флага РФ [цит. 

по: Официальный сайт ОО «Союз русских об-

щин Приднестровья»], которые с масштабом от-

мечаются на приднестровской земле. И подобное 

межкультурное взаимодействие продолжает рас-

ширяться, чему способствуют исторически сло-

жившаяся в регионе русскокультурная среда и 

современные геополитические реалии. 

Украинское население Приднестровья, высту-

пающее третьей по численности после русской и 

молдавской национальной группой (более 100 

тыс. человек), принимает активное участие в 

строительстве этнокультурного облика совре-

менной республики. Национально-культурные 

объединения представлены общественными ор-

ганизациями «Червона калина» (г. Тирасполь), 

«Вітчизна» (г. Бендеры), «Наша мрія» (г. Дубос-

сары), Союзом украинцев им. А. Бута, Республи-

канским обществом «Укрпросвіта». Но ввиду 

геополитических событий, происходящих в по-

следнее десятилетие, в общественном движении 

данного этноса также произошел раскол. До 

2004 г. все украинские общины, объединенные в 

Союз, действовали консолидированно, получая 

действенную поддержку со стороны соседней 

Украины, в том числе и на функционирование 

общеобразовательных украинских организаций, 

получение квот выпускниками для поступления в 

вузы Украины; поддержку в освоении украинско-

го языка в качестве второго официального языка 

обучения в ПМР (его изучают 9,2% учеников 

общей системы образования [Отчет Министер-

ства просвещения ПМР, 2022]); проведение еже-

годного республиканского фестиваля украинской 

культуры «Пшеничне перевесло»; поддержание 

фольклорных клубных формирований народной 

самодеятельности, транслирующих украинскую 
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культуру. «Шевченковские дни» как своеобраз-

ный символ украинской культуры, День Консти-

туции Украины, День национального флага 

Украины и День независимости, Дни славянской 

письменности и культуры, День родного языка, 

День украинской вышиванки отмечают придне-

стровские украинцы, заложив основы нацио-

нально-культурной идентичности еще на уроках 

по «народоведению» в украинских лицеях и гим-

назии [Цит. по: ГУ «Приднестровская газета», 

сайт, 2018]. 

Выстроенная информационно-культурная пи-

рамида: две начальные школы, средняя школа 

имени Леси Украинки в Рыбнице, Украинский 

лицей в Тирасполе, украинская гимназия имени 

Ивана Котляревского в Бендерах, кафедра укра-

инского языка и литературы в ПГУ, еженедельная 

газета на украинском языке «Гомiн», украинские 

редакции на государственном телевидении и ра-

диовещании, фестивальное движение — позво-

ляет выстраивать действенную систему под-

держки данного этноса, сохранять и развивать 

духовную и этническую культуру, транслировать 

аутентичные традиции, обряды и обычаи, в итоге 

влиять на развитие данного этносоциума; фор-

мировать культурную повестку республики. 

Некогда налаженная народная дипломатия с 

Украиной, крепкие связи и сотрудничество на 

государственном уровне позволяли сохранять 

ценностно-смысловое ядро идентичности при-

днестровских украинцев. Но на данный момент 

финансовая и этнокультурная помощь соседнего 

государства сведена к нулю. Причина — в геопо-

литической ситуации, что также отразилось на 

деятельности украинских национально-

культурных общин и привело к конфронтации 

между представителями местных общин и сою-

зов. Для активизации работы общественных объ-

единений украинской культуры, миссия которых 

направлена не только на сохранение националь-

ных традиций и культуры в Приднестровье, но и 

на их развитие, важны взаимопонимание и кон-

солидация усилий всех местных украинских об-

щественных организаций; их деятельность 

должна быть направлена на выход из кризиса и 

преодоление разногласий. Для предотвращения 

ослабевания социальной базы традиционной 

культуры необходимо активизировать содержа-

тельный вектор концентрации идей и ресурсов, 

наметить творческие коллаборации. 

Подводя итоги, отметим, что деятельность 

всех национально-культурных объединений была 

наиболее результативной в период становления 

Приднестровья как ответ на мононациональную 

политику, проводимую соседней Молдовой, от 

которой отделилась наша республика. Но прихо-

дится констатировать, что в последние годы 

наблюдается сокращение государственной под-

держки национально-культурных объединений. 

А взятый курс на формирование новой полиэт-

нической общности под названием «придне-

стровский народ» ведет к сворачиванию этно-

культурной деятельности общественных нацио-

нальных организаций (Кроме «Союза русских 

общин Приднестровья», постоянно поддержива-

емого Россотрудничеством, ввиду геополитиче-

ских тенденций). При этом образовательный сек-

тор республики по-прежнему включен в этно-

культурную досуговую деятельность по популя-

ризации национальных традиций, обычаев, обря-

дов. 

Заключение 

Национально-культурные объединения как 

центры сохранения и популяризации этнокульту-

ры способствуют широкому распространению в 

аутентичном виде национальных традиций и об-

рядов и передаче их последующим поколениям, а 

также широкому транслированию этнокультур-

ного опыта. Посредством осуществления куль-

турно-досуговой деятельности этносоюзы и об-

щины интегрированы в проводимую культурную 

политику республики, объединяя приднестров-

цев независимо от этнической принадлежности. 

Здесь отсутствует «разделяемое противопостав-

ление» этносов, что позволяет включать подрас-

тающее поколение посредством коммеморатив-

ных практик художественной направленности в 

проводимую этнонациональную политику поли-

этничного Приднестровья, сохраняя и трансли-

руя в аутентичном виде традиции, обычаи, обря-

ды народов, проживающих на данной террито-

рии. 

Национальные объединения, активно участвуя 

в образовательном процессе, формируя обще-

ственное мнение и воспитывая подрастающее 

поколение на культурных традициях своего 

народа, способны оказывать действенную под-

держку в защите региональных культур, которым 

угрожает всеобщая унификация, чтобы не пре-

вратить эти культуры в «памятники прошлого». 

Для этого, в том числе при обучении второму 

официальному языку, образовательный процесс 

желательно построить не в дихотомии «родной 

язык / неродной язык», а в соотношении «язык / 

культура 1» и «язык / культура 2», что позволит 

активнее вовлекать подрастающее поколение в 
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процесс сохранения и трансляции национальных 

культур народов, проживающих на территории 

Приднестровья. 

Участвуя в госпрограммах, союзы и нацио-

нальные общины имеют действенный механизм 

влияния на ситуацию, но в связи с сокращением 

финансовой помощи и курсом на пропаганду и 

продвижение общности «приднестровский 

народ» в последнее десятилетие резко умень-

шился спектр воздействия национально-

культурных объединений на общество. И при 

отсутствии действенной поддержки со стороны 

государства (на фоне геополитических событий) 

сокращается ареал транслирования народной 

традиционной культуры, что не позволяет на 

должном уровне противостоять глобализацион-

ным процессам. 
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